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Foglio

Se sE:oppia laguerra
per brevettare 1l broccolo

CARLO PETRINI

NCREDIBILE ma vero: a
IBruxelles si discute se bre-

vettare i broccoli. Avete pre-
sente i bambini arroganti dei
cartoni animati? Non soltanto
arroganti, pure incapaci, per
essere precisi. Non sanno co-
struirsi un castello di sabbia,
ma sanno spaventare gli altri
bambini, sicché aspettano che
ne sia uno pronto, poi arrivano
edicono«questoemio»esenon
glielolasciano finisce a botte.

CCO,ilformat e molto si-

mile,soloche alpostodei

bambini arroganti ci so-
no le multinazionali, al posto
deibambini capacidifareica-
stelli di sabbia ci sono gli agri-
coltori e i ricercatori indipen-
dentieal postodeicastellic’eil
cibo.

Non il cibo Ogm, non chissa
quali altri futuribili prodotti,
ma proprio la frutta e la verdu-
ra che compriamo tuttii giorni
al mercato, quella “normale”.
Questaelanuovafrontieradel-
I'azione delle multinazionali:
brevettarequelcheognigiorno
arrivanelnostropiatto. Faccia-
mo un passo indietro: la que-
stione dei brevetti & questione
complessa, che inizialmente
— ovvero quando i brevetti
stessivenneroideati— doveva
riguardare le invenzioni, quin-
dicoseutili,nuove,chepoteva-
no essere riprodotte con un
processo descrivibile. All'ini-
Zio questo riguardava solo le
invenzioni industriali e tutto
filo liscio. Ma all’inizio degli
anni Ottanta un ricercatore
americano ottenne il primo
brevetto suun batterio, ovvero
suunorganismovivente, dalui
geneticamente modificato, in
grado di degradarele molecole
di petrolio grezzo e quindi di
bonificare aree inquinate. Da
qui derivo la possibilita per i
produttori di Ogm di brevetta-
relesementi, e dunqueil divie-
to per gli agricoltori di ripro-
durle secondo i metodi tradi-
zionali, e]’obbligoad acquista-
relenuovesementiad ognista-
gione. Ma adesso siamo da-
vanti a una cosa diversa.
Perché le multinazionali non
chiedono brevetti su sementi
modificate conle tecniche del-

la transgenesi. Diciamo che
hanno alzato il tiro... o lo han-
no abbassato, difficile dire.

In questo caso parliamo di
broccoli. 11 broccolo & una
pianta naturalmente ricca di
molecole con proprieta anti-
cancro che si chiamano gluco-
sinolati e allora un’azienda ha
studiato il genoma dei brocco-
liper capirein quali condizioni
leconcentrazionidiglucosino-
lati risultano maggiori. Ha cosi
scoperto cheibroccoliconten-
gono pitiglucosinolatiquando
hanno un determinato assetto
genomico e che, selezionando
la piante migliori e incrocian-
dole conmetodi tradizionali, &
possibile ottenere una pianta
con 'assetto desiderato. Com-
plicato, vero? Si, complicatissi-
mo. Infatti hanno brevettato
questa scoperta, perché il pro-
cedimento lo hanno inventato
loro e ne sono orgogliosi. Ma
tutto cio non era sufficiente.

Perchéinveceibroccoli, con
iloro glucosinolati, non li han-
noinventatiloro e quindiseun
altro ricercatore, o un agricol-
tore evoluto, decide di misura-
reiglucosinatichecisonoinun
broccolo, con un procedimen-
to chimico, e poi incrociare tra
loro —sempre con sistemi tra-
dizionali—soloquelliconitas-
si pil alti, ottiene per un’altra
strada quello cheiprimihanno
ottenutostudiandoiDna.Ecco
che allorainostribambini pre-
potenti hanno pensato bene di
chiedere i brevetti di tutti i
broccoli che possiedono quel
determinato livello di glucosi-
nolati che loro sono riusciti a
ottenere in laboratorio. Oc-
chio:nonsulprocedimento,né
sullamolecola, né suisemi. Ma
proprio sui broccoli stessi,
quelli che ci sono al mercato,
perché siccome l'idea di un
broccolo con un’alta concen-
trazione di glucosinati & loro,
allora brevettano 'idea, il pen-
siero che esista questo brocco-
lo. Farebbe ridere se non fosse
grottesco. Come se qualcuno
trovasse un sistema ad altissi-
matecnologia per fare nascere
solo gatti neri e poi volesse il
brevetto non solo su quelli che
produce lui con il suo sistema,
maanchesututtiigattineriche
ci sono in circolazione, e che
mai ci saranno. Ecco dove stia-

mo andando. L’Epo, ovvero
I'ufficio europeo dei brevetti
(European Patents Office) non
hatrovato chelarichiestafosse
assurda, enonostantele prote-
stechesistannolevandodapit
parti della societa civile, ha
continuatola procedura.

Cosa significa tutto questo
per noi comuni mortali?

Intanto significache ormaiil
primo che sisveglia lamattina,
apattodiavere unacamionata
didenaro, puostudiare unaco-
sa gia esistente in natura, e poi
quando ne ha capito i segreti
puo dire che e sua. E questo &
non solo contro ogni logica e
ogni giustizia, ma ¢ addirittura
aldiladeilimitichelalegge eu-
ropea sui brevetti impone
quando dice che essi valgono
solo per le “invenzioni biotec-
nologiche”. Secondariamente
significa che se tutto—non so-
lo le cose, ma anche le qualita
delle cose — diventa “di qual-
cuno”, allora tutto costera di
pili.Perchéibrevetticostano.E
non costera di pii1 solo fare ri-
cerca e migliorare le varieta a
nostra disposizione, ma co-
stera dipitianche farelaspesa,
perché prima o poiquesti costi
ricadranno da qualche parte, e
non ¢ difficile immaginare che
ricadranno sui banchi dei no-
stri supermercati. Infine signi-
fica cheil cibo sarail terreno di
scontro delle prossime guerre,
economiche e non solo. Le so-
cieta di capitali hanno capito
gia da un pezzo e molto bene
quello che la politica stenta a
vedere. Se ¢’¢ un bene durevo-
le la cui domanda non puo ca-
dere, perché i consumatori
non possono decidere di farne
a meno, ¢ il cibo. Una saggia
politica partirebbe da qui per
capire che i consumatori sono
prima di tutto cittadini e che
ogni politica che non si basi
sulle esigenze alimentari (e
dunque di salute, ambiente,
educazione, giustizia...) deicit-
tadini & una politica miope e
dannosa.
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La storia
2002 2008 2011
L'European la decisione viene il 26 ottobre
Patents Office impugnata ludienza
concede il brevetto sulla base . nale viene
per un broccolo della Convenzione ; ulteriormente
riprodotto Europea rimandata
con metodo dei Brevetti

Un’azienda
inglese
ha studiato
il genoma dei broccoli
per capire in guali
condizioni aumentano
le concentrazioni
di glucosinolati

Chi si batte
contro dice che

bloccano l'innovazione
perche gli agricoltori
non possono

pit liberamente

usare materiale
genetico, piante

o animali brevettati

sSono causa primaria

dei monopoli,

che hanno investito

‘il mercato delle sementi,
estromettendo piccole
e medie imprese

fanno aumentare

\ | prezzi

per gli agricoltori

e riducono le possibilita
di scelta

per i consumatori

j’, danneggiano
7. la biodiversita agricola,

preziosa per la sicurezza
alimentare

convenzionale

Il caso

L'Alta Corte
Epo ha stabilito
che il broccolo
sia il “caso”
in base a cui stabilire
se brevetti su piante
e animali
sono leciti

I brevetti richiesti
(2010)

250

per piante
geneticamente
modificate

100
per le piante riprodotte
in modo tradizionale

25
per la riproduzione
di animali

200

per sementi
{geneticamente
modificati e non}

MELANZANA: IL NO DELL’ITALIA
Nel 2010 il nostro governo ha
detto no alla prima melanzana
geneticamente modificata

RISO IPER RESISTENTE
Esistono qualita che resistono
a sale e siccita. Le corporation
ne hanno chiesto i brevetti

PROSSIMA TAPPA: POMODORO
Dopo il broccolo si discutera
larichiesta di brevetto delle
multinazionali per it pomodoro

PATATE SENZA MONOPOLIO
Marzo2010:laUe ha
autorizzato produzioni
geneticamente modificate
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